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Totalitarna demokracja wyrasta ze wspolnego pnia osiemnastowiecznych idei
i nie jest bynajmniej zjawiskiem $wiezej daty, obcym tradycji Zachodu. Pojawita sie
jako odrebny i rozpoznawalny nurt w czasach Rewolucji Francuskiej i odtad roz-
wijala sie nieprzerwanie. Totez jej poczatki siegaja znacznie glebiej w przesztosé
niz dziewietnastowieczne systemy myslenia, takie jak marksizm — albowiem sam
marksizm byt tylko jednym, choé trzeba przyznaé, najbardziej znaczacym sposréd
réznych wariantéw ideatu demokracji totalitarnej, ktére nastepowaty po sobie
i ostatnich stu piec¢dziesieciu lat.

mnastowieczna idea porzadku naturalnego (lub woli powszechnej) jako
osiggalnego, a nawet nieuchronnego i powszechnie zbawczego celu, zrodzita nie-
znane dotychczas nastawienie w sferze polityki, a mianowicie przeswiadczenie
o ciagtym posuwaniu sie w kierunku dénouement dramatu dziejéw, ktéremu towa-
rzyszyla gorzka $wiadomos¢ strukturalnego i nieuleczalnego kryzysu w ramach
istniejacego spoleczeristwa. Ten stan umystéw znalazt swéj wyraz w tradycji de-
mokracji totalitarnej. Dyktatura jakobinska, zmierzajaca do zaprowadzenia rza-
doéw cnoty, i babuwistowski projekt egalitarnego spoteczeristwa komunistycznego,
wychodzacy §wiadomie z punktu, w ktérym tamta znalazta swdj kres, zadaty sta-
nowczo nie wigcej niz realizacji postulatéw osiemnastowiecznych i stanowity dwie
najwczesniejsze wersje nowozytnego mesjanizmu politycznego. Nie tylko przeka-
zaty w spadku mit i przystapity do jego praktycznego urzeczywistnienia, lecz zapo-
czatkowatly ponadto Zywa i nieprzerwang tradycje.

Demokracja totalitarna rozwineta sie dosy¢ wezesnie jako model scentralizo-
wanego przymusu nie dlatego, ze odrzucita wartosci osiemnastowiecznego indy-
widualizmu, ale z tej racji, iz od poczatku zajeta wobec nich nazbyt perfekcjoni-
styczng postawe. Uczynita z cztowieka absolutny punkt odniesienia. Cztowiek nie
tylko miat zostaé¢ wyzwolony z krepujacych go ograniczen. Wszelkie istniejace tra-
dycje, uznane instytucje i urzadzenia spoteczne miaty by¢ zniszczone i stworzone
na nowo li tylko po to, by zagwarantowaé czlowiekowi pelnie jego praw i swobéd
i uwolni¢ go od wszelkiej zaleznoéci. Czlowieka wyobrazano sobie jako istote per
se, pozbawiong tych wszystkich atrybutéw, ktére nie miescity sie w kategorii po-
wszechnego czlowieczeristwa. Widziano w nim jedyny element porzadku natu-
ralnego, z wylaczeniem wszelkich grup i tradycyjnych intereséw. Chcac dotrzed
do czlowieka per se, nalezalo wykluczy¢ wszelkie réznice i zniwelowaé wszelkie
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nieréwnosci. I tak oto etyczna idea praw czlowieka uzyskata nagle charakter ega-
litarnego ideatu spotecznego. Odtad W
szeme jednostek uprzywileéjowanych do poziomu pospolitych stan-

ardow cztowieczenstwa i konieczno$é pozbycia sie posrednich o$rodkéw wiadzy
i lojalnosci, takich jak klasy, wspdlnoty regionalne, grupy zawodowe i korporacje.
Pomiedzy czlowiekiem i paristwem nie wyrastata juz zadna bariera. Wiadza pan-
stwowa, niepowstrzymywana przez zadng instancje posrednia, stata sie nieogra-
niczona. Ta wylacznos¢ relacji miedzy czlowiekiem i panstwem rodzita konfor-
mizm. Bylo to sprzeczne zaréwno z réznorodnodcia, ktéra idzie w parze z wieloécig
grup spotecznych, jak i z ta, ktdra wynika z ludzkiej spontanicznosci i empiryzmu.
W jakobinizmie po raz ostatni indywidualizm i kolektywizm pojawily sie razem
jako sity o ryzykownie zréwnowazonych wptywach. Jakobinizm jest wariantem
spoleczenstwa ludzi réwnych, wyedukowanych na nowo przez parnstwo zgodnie
z uniwersalnym i wylgcznym standardem. Mimo to jednostka stoi pod wzgledem
ekonomicznym na wlasnych nogach. Dostosowuje sie wprawdzie do standardéw
narzucanych przez wszechwladne paristwo, ale czyni to jako istota wolna. Babu-
wistowski komunizm zakladat juz jednak, ze istota wolnos$ci polega na posiada-
niu wszystkiego przez panstwo i na wykorzystaniu sit publicznych w tym celu, by
zagwarantowac $cisle réwny podzial dochodu narodowego i zapewni¢ duchows
karnos¢.

Cztowiek miat by¢ suwerenny. Idea cztowieka per se harmonizowata z twier-
dzeniem, Ze istnieje pewien wspdlny punkt, w ktorym z komecznosc1 zblegnq sie
kledys wole wszystkich ludzi. Wymka}a stad s -

o wyrazania swych pragnien powotani zostali ludzie jako jednostki, nie za$
grupy, partie czy klasy. Nawet parlament nie byl juz ostatnia instancja, bo przeciez
on takze stanowit ciato zbiorowe reprezentujace swoje wlasne interesy. Jedynym
sposobem wydobycia na jaw czystej woli powszechnej bylo wiec zagwarantowanie
mozliwo$ci wyrazania jej przez wszystkie jednostki w tym samym momencie.

Nie mozna bylto oczekiwac, ze wszyscy, a zwlaszcza ci, ktorzy cieszyli sie uprzy-
wilejowana pozycja, podporzadkuja sie natychmiast jednolitym standardom czto-
wieczeristwa. Oczekiwano wiec, Ze nieograniczona suwerennos$¢ ludu obdarzy
pozbawiong przywilejow wiekszos¢ narodu, to znaczy ludzi najscislej zwigzanych
z ideg czlowieka per se, wtadza, ktéra zdominuje uprzywilejowang mniejszo$¢ za
pomoca glosowania, a w razie koniecznosci przystapi do bezposredniej, zniewala-
jacej akcji. Ta koncepcja suwerennoéci ludowej czerpata swe natchnienie nie tyle
z potrzeby przyznania wszystkim ludziom prawa glosu i udziatu w rzadzeniu, ile
z wiary, iz suwerennos$¢ ludu doprowadzi do spolecznej, politycznej i ekonomicz-
nej, stowem, catkowitej i. Ostatecznie widziano w glosie ludu akt autoiden-
tyfikacji z wﬁsamego poczatku koncepcja suwerennosci ludu

domagata sie uznania, ze wola w1qkszosc1 nie musi byc komecznle tozsama Z wolq

orzy¢ warunki dla ujawnienia sie woli powszechne aleza 6 ye iminowac
elementy znieksztalcajace jej prawdziwy obraz lub przynajmniej pomniejszy¢ zna-
czenie ich faktycznych wpltywéw. Trzeba byto uwolnié lud od szkodliwego uroku
arystokracji, od burzuazji i wszelkich przekazanych w spadku spraw, a nawet od
partii politycznych, tak aby mégt chcieé tego, co jest jego przeznaczeniem. Zadanie
to bylo zatem dalece wazniejsze niz formalny akt demokratycznej woli. Wynikaty
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stad dwie kwestie: uznanie sensownosci tymczasowego stanu wojennego, wpro-
wadzonego przeciwko elementom antydemokratycznym oraz koncentracje wysil-
ku na wychowaniu mas w takim duchu, by zdolne byly chcie¢ z wlasnej woli tego,
czego naprawde chca.

W obu przypadkach idea swobodnej demokratycznq autoekspresp ustgpi-
ta miejsca przeswiadczeniu, ze
prowadzacych wojne przy pomocy dobrze zorganizowanej zgrai oddanych ludzi,
a $cislej méwiac, ze reprezentuje jg Komitet Ocalenia Publicznego, sprawujacy re-
wolucyjne rzady z pomocg jakobiriskich klubéw, potem za$ babuwistowski Tajny
Dyrektoriat wspierany przez Réwnych. W tymczasowym stanie Rewolucji i woj-
ny stosowanie represji bylo metodg zupelnie naturalng. Najswietszymi obowigz-
kami staty sie postuszeristwo i wsparcie moralne w postaci jednomy$lnego gloso-
wania majacego charakter entuzjastycznej aklamacji. Zawieszenie swobdd przez
zalegalizowang przemoc Rewolucji miato trwaé az do czasu, kiedy stan wojenny
zastapiony zostanie przez stan automatycznie wytwarzanej harmonii spotecznej.
Stan wojenny miat by¢ utrzymywany do momentu catkowitego wyeliminowania
opozycji. Znaczacy jest fakt, Ze w kregach niedobitkéw i spadkobiercéw jakobi-
nizmu i babuwizmu zaczeto postrzegaé rewolucyjne zawieszenie jako stan dale-
ki od wygaséniecia wraz z upadkiem Robespierre’a, $miercia Babeufa i triumfem
kontrrewolucji. W ich oczach Rewolucja, jakkolwiek pokonana, trwala nadal. Nie
mogla przeciez zakoriczy¢ sie przed osiagnieciem rewolucyjnego celu. Rewolu-
cja trwatla i trwal takze stan wojenny. Dopdki toczyta sie walka, awangarda Re-
wolucji mogta sie czué¢ zwolniona z lojalno$ci wzgledem ustanowionego porzad-
ku spolecznego. Jako powierniczka potomnodci czula sig takze upowazniona do
uzycia wszelkich $rodkéw koniecznych do inauguracji Millennium: przewrotu,
pozostajac w opozycji, terroru — bedac u wiadzy. Prawo do Rewolucji i rewolucyj-
na (tymczasowa) dyktatura proletariatu (badz ludu) - oto dwie odstony tej samej
sprawy.

Zanim wiec XVIII stulecie wyszlto z mody, skrajny 1ndyw1dua11zm zatoczy! pelny
obrét, urzeczywistniajac kolektywistyczny model zniewolenia. Wszelkie elemen-
ty i zasady totalitarnej demokracji ujawnity sie lub zostaly zarysowane juz przed
koricem stulecia. Z tego punktu widzenia wktad XIX wieku polegat na zastapieniu
indywidualistycznych zalozen totalitarnej demokracji teoriami jawnie kolekty-

wistycznymi. Wpoczatkowo rozumiany jako schemat absolut-
nej sprawiedliwosci, tkwiacy immanentnie w powszechnej woli spoleczenstwa
i wyrazany poprzez decyzje suwerennego ludu, W
Ppretensje.do.wylacznoseip ktora potraktowano jako W
we]' Brang doktryng oferujaca spdjna i globalng odpowiedz na wszelkie pytania
- moralne, polityczne, ekonomiczne, historyczne i estetyczne. Doktryna ta domaga
sie dla siebie absolutnej nieomylnosci, niezaleznie od tego, czy uznana jest przez
wszystkich, wiekszosé, czy tylko mniejszosé.

Walka o naturalny i racjonalny porzadek spoteczny wkrétce zaczeta byé po-
strzegana raczej jako konflikt miedzy bezosobowymi i amoralnymi sitami historii
niz konflikt miedzy sprawiedliwoscia i niesprawiedliwo$cia. Tendencje te potwier-
dzita wzrastajgca w XIX wieku centralizacja zycia politycznego i gospodarczego.
Wtloczenie ludzi w ramy masowych organizacji sprawilo, ze dalece latwiejsze

okazalo sie myslenie o polityce w kategoriach globalnych ruchéw i amorficznych
tendencji. Nadzwyczaj tatwo byloby przelozyé oryginalng jakobiriska koncepcje
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wewnetrznego konfliktu miedzy sitami cnoty i egoizmu na jezyk marksistowskiej
ideologii walki klas. Ostatecznie jakobiriskie i marksistowskie wizje Utopii, gdzie
miata znaleZ¢ swdj kres historia, byly w znaczacy sposéb podobne do siebie. Obie
przedstawialy ten idealny stan rzeczy jako spelnienie harmonii interesow, ktora
podtrzymywana bedzie bez uciekania sie do przemocy, jakkolwiek powstata przy
uzyciu sity, to znaczy tymczasowej dyktatury.

Polityczny mesjanizm jako zwycieska sita utrzymujaca sie przy zyciu zuzyl sie
w Europie Zachodniej wkrétce po roku 1870. Po okresie Komuny spadkobiercy tra-
dycji jakobinskiej odrzucili przemoc i zaczeli konkurowaé w walce o wladze legal-
nymi érodkami. Weszli do parlamentéw i rzgdéw; stopniowo zostali wiaczeni do
zycia demokracji. Duch rewolucyjny rozszerzyl sie wowczas na wschod, az znalazt
swaw gdzie nabral nowej sity wskutek resentymentu odczu-
wanego z racji wielopokoleniowego ucisku oraz predyspozycji Stowian do jani-
zmu. Jego ksztalt ulegt modyfikacji w nowym srodowisku, atoli w Europie Wschog-
m stworzono zadnych catkowicie nowych standardéw mysli czy organizacji.
Zmienne koleje pradow demokracji totalitarnej w Europie Zachodniej XIX wieku,
a potem w Europie Wschodniej XX wieku, majg byé przedmiotem dwdch dalszych
tomdw tego studium.

Rekonstrukcja genealogii idei dostarcza okazji do sformutowania pewnych
wnioskdw natury ogdlnej. Najwazmegszq lekcja, ktora ptyme z tych badan, jest

: ; a. Obydwa

te ideaty odpowiadajg dwom mstynktom zakorzemonym gh:boko w 1uzk1eJ na-
turze — tesknocie za zbawieniem i umitowaniu wolnosci. Préba zaspokojenia ich
obu w tym samym momencie musi przyniesé¢ w rezultacie jesli juz nie prawdziwa
tyranie i niewole, to przynajmniej niezwykta hipokryzje i samozaklamanie, ktore
wspottworza totalitarng demokracje. Oto przeklenstwo tej zbawczej wiary: zwy-
rodnie¢ w tyranie, apelujac do najszlachetniejszych odruchéw w cztowieku. Wiara
zglaszajaca pretensje do wytacznosci nie moze $cierpie¢ opozycji. Wyzwala poczu-
cie zagrozenia ze strony czyhajacych zewszad wrogow. Jej wyznawcy nie wioda
normalnego zycia. Z tego poczucia rodzi sie w nich nieustajace zadanie ochrony
ortodoksji poprzez zastosowanie terroru. Ci, ktérzy nie s3 wrogami, majg byc zmu-
szeni do odgrywania roli zarliwych wyznawcéw za pomoca emocjonalnych mani-
festacjii jednomy$lnoséci wyrezyserowanej na publicznych wiecach lub przy urnach
wyborczych. Mesjanizm polityczny musi w koricu zastapi¢ myslenie oparte na do-
$wiadczeniu i swobodny krytycyzm rozumowaniem polegajgcym na definiowaniu
i zbiorowych pojeciach a priori, ktdre nalezy zaakceptowa¢ wbrew $wiadectwu
zmystéw: jakkolwiek samolubni i Zli byliby rzeczywiscie ludzie, ktérym udato sie
wspiad na szczyt — musza by¢ dobrzy i nieomylni, albowiem uciele$niaja nieskazo-
ng doktryne i rzady ludu; w demokracji ludowej normalne instynkty wspétzawod-
nictwa i samopotwierdzenia, a takze popedy antyspoteczne, nie majg juz poniekad
racji bytu: Paristwo Robotnikéw nie moze by¢ z definicji imperialistyczne.

Obietnica stanu doskonatej i zharmonizowanej wolno$ci, ktéry miatby nasta-
pi¢ po catkowitym zwyciestwie przejéciowej dyktatury rewolucyjnej, jest §wiadec-
twem pomylenia poje¢. Albowiem, pomijajac juz potwierdzony przez historie fakt,
iz nie sposéb oczekiwaé od ludzi sprawujacych wiladze, ze sie jej sami pozbeda,
poniewaz doszli do przekonania, ze sq juz zbyteczni; abstrahujac takze od faktu
coraz szybszej proliferacji w §wiecie wspétczesnym scentralizowanych form orga-
nizacji politycznych i gospodarczych, ktére sprawiaja, ze ztudna staje sie nadzieja
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na obumarcie panstwa - podstawowa implikacja totalitarnej demokracji, gtoszaca,
Ze nie mozna zapewni¢ wolnosci, dopdki nalezy obawiac sie opozycji i reakcji, po-
zbawia obiecang wolnoéé wszelkiego znaczenia. Wolnos¢ pojawi sie dopiero wow-
czas, gdy nie bedzie juz nikogo, kto mdgtby sie sprzeciwia¢ lub wygtaszaé odmien-
ny poglad — innymi stowy, kiedy nie bedzie juz z niej zadnego pozytku. Wolno$é bez
prawa do sprzeciwu i moznosci wypowiadania odmiennych opinii po prostu nie ma
sensu. Totalitarno-demokratyczne nieporozumienie czy samozaklamanie stanowi
w tym przypadku reductio ad absurdum racjonalistycznej koncepcji cztowieka ro-
dem z XVIII wieku; spaczona idea zrodzila irracjonalng wiare w to, ze pozaracjo-
nalne pierwiastki w naturze ludzkiej, a nawet rozmaite ,eksperymenty zyciowe”,
sg niefortunnym przypadkiem, przykra pozostaloscia lub chwilowa aberracja, kté-
re w swoim czasie i pod wplywem odpowiedniej terapii ustapig miejsca jednolicie
racjonalnemu zachowaniu w zintegrowanym spoteczernstwie.

Rzady ezoterycznej, a mimo to powszechnie zbawczej doktryny totalitarnej
demokracji sprzeciwiajg sie naukom ptynacym z natury i historii. Natura i histo-
ria ukazuja cywilizacje jako ewolucje réznorodnych, historycznie i pragmatycznie
stworzonych skupisk spotecznej egzystencji i spotecznych wysitkéw, nie za$ jako
osiggniecie abstrakcyjnego Czlowieka w jednowymiarowej ptaszczyzZnie istnienia.
o celem jest bezpi stwo
socj rozroznienie miedzy absolutystyczna 1 empiryczng postawa wobec zycia
politycznego stalo sie istotniejsze niz dawny podzial na kapitalizm i socjalizm, kto-
ry owe bezpieczenistwo socjalne osiaga. Jezeli pominiemy leseferystyczne credo
amerykariskiego kapitalizmu, ktére wywodzi sie z doktryn XVIII stulecia, to trzeba
przyznad, ze charakterystyczny urok mesjanizmu politycznego nie polega juz na
skladaniu obietnicy bezpieczeristwa socjalnego, ale na tym, Ze stal sie on religia,
ktéra wychodzi naprzeciw gleboko zakorzenionym potrzebom duchowym.

Mozliwosé¢ ksztaltowania zdarzen przez filozofa historii lub polityki jest bez

watpienia sc1sle ograniczona, mlmo to moze on wp ¢ na postawe umystow,
ktd i )

, ktéry leczy pacjenta u amiajac mu tresci jego podswiadomosci, analityk
po{eczny moze zaatakowac ludzki 1mpuls ktory powohue doi 1stn1ema totahtarnq
okrac;q, mnyml stowy, Y

zadaniem jest wpojenie ludzmm te_| prawdy, ze spoleczeristwo i zycie ludzkie nigdy
nie osiggng stanu spoczynku. Ten wyimaginowany bezruch jest tylko inng nazwg
bezpieczeristwa wieziennego, za$ tesknota za nim moze by¢ poniekad wyrazem
tchérzostwa i gnusnosci, niezdolnosci do pogodzenia sie z faktem, ze zycie jest
ermanentnym i nierozwigzywalnym kryzysem. Wszystko, co mozemy uczynic, to
ostepowac zgodnie z metoda préb i bledow.
tudlum tym pokazalismy, ze problem wolnoéci spleciony jest nierozerwal-
oy e prr
‘ go, ktorej piewcy nie chcieli z poczatku stysze¢ o planowym i racjonalnym tadzie
w gospodarce, nabralta pelnego znaczenia i zaczela zagrazaé¢ wolnoéci dopiero

s wowczas, gdy skojarzono jg z postulatem bezpieczen j Czyz jednak
nalezy stad wnioskowad, ze g alizacja, majaca na celu bezpie-
czeristwo socjalne, musi zniszczy¢ wolno$é duchowsa? Oto najistotniejsze z pytan,

jakie zrodzit proces centralizacji gospodarczej. W tej pracy nie o$mielamy sie na
nie odpowiedzie¢. Wystarczy wskazad, ze wolnosci w mniejszym stopniu zagraza
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obiektywny proces rozwoju, dokonujacy sie niejako sam z siebie i bez ingerencji
zbawczej wiary, niz ezoteryczna religia mesjanistyczna, ktéra dostrzega w nim
obietnice spelnienia. Jeéli proces centralizacji gospodarczej (a wraz z nim bezpie-
czeristwo socjalne, stanowigce jedyna jego ceche, ktéra tagodzi nieco jego skutki)
jest nieuchronny, wéwczas wazne jest, by nadal istnieli analitycy spoteczernstwa,
ktérzy potrafig uprzytomnié¢ ludziom owe zagrozenia. By¢ moze zlagodzi to skutki
obiektywnych proceséw.



