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52 Kultura jako Zrodio cierpien

ojcowskiego tego wybitnego dramatopisarza leza-
la sterta gnoju; widzac $ciezki Lasku Wiedenskie-
go uslane wyrzuconymi papierkami, oburzamy sig
i uwazamy to za ,,barbarzyfistwo” — przeciwienstwo
kultury. Kazda nieczystos¢ wydaje si¢ nam nie do
pogodzenia z kultura; wymog czystosci rozciagamy
takze na cialo ludzkie, ze zdumieniem shuchajac, jak
paskudna won bita od osoby Roi Soleil 1 kregcimy
glowa, gdy na Isola Bella pokazuja nam miednicz-
ke stuzaca Napoleonowi do porannej toalety. Nie
jeste$smy nawet zaskoczeni, gdy kto$ postuluje, by
za probierz poziomu kultury uzna¢ po prostu wskaz-
nik zuzycia mydta. Podobnie ma si¢ sprawa z po-
rzadkiem, ktory jak czystos¢ ma zwiazek z kazdym
dzielem czlowieka. O ile jednak po naturze nie mo-

_zemy si¢ spodziewaé czystosci, o tyle tad jest czyms.

_Zywcem przeniesionym z przyrody; obserwowanie
wielkich prawidlowosci astronomicznych nie tylko
dalo czlowiekowi wzor, lecz rowniez stanowito dlan
pierwsze punkty zaczepienia w dziele wprowadza-

nia porzadku w zycie. Porzadek to swego rodzaju

przymus powtarzania, ktory poprzez jedyne w swo-
im rodzaju urzadzenie rozstrzyga, kiedy, gdzie i jak
co$ nalezy zrobi¢, tak ze w powtarzajacych si¢ po-
dobnych przypadkach czlowiek oszczedza sobie
zwloki i wahan. Nie sposob negowa¢ dobrodziejstw
porzadku, umozliwia on bowiem czlowiekowi opty-
malne wykorzystanie czasu i przestrzeni, oszczg¢dza-
jac jego sity psychiczne. Mozna zasadnie przyjac, ze
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- od poczatku i nie doswiadczajac oporu zdominowat
- wszelka aktywno$é ludzka, moze wiec dziwié, ze tak
!‘ si¢ nie stalo i ze czlowiek raczej daje upust : swe' na-
- turalnej sklonnosci do opieszatosci, nieregulam .
i zawodnosci, totez z mozotem trzeba go wdrazaédo
nasladowania niebianskich wzorcow. Yo,

Pigkno, czystos¢ i porzadek zajmuja najwyraz-
niej szczeg6lne miejsce posrod wymogoéw kultury.
Nikt nie bedzie twierdzil, ze sa rownie wazne dla
zycia jak ujarzmienie sit przyrody i inne czynniki,
ktére dopiero powinnismy poznaé, nikt jednak nie
odlozy ich na bok jako spraw marginalnych. O tym,
ze kultpl'g::l? n}e jest nastawiona wquczm;m&kmzx,
$ci, $wiadczy chociazby przyk ktérego
nie. powinno, jak_ sadzimy, brakowa. posrod spraw,
M _interesuje si¢ kultura, Korzy$¢ ptynaca z po-
rzadku jest catkiem oczywista; jesli chodzi o czy-
stos¢, powinniSmy pamigtac, Ze wymaga jej rowniez
higiena — mozemy przypuszczaé, ze zwiazek ten nie
byt catkiem obcy takze ludziom zyjacym w epoce
poprzedzajacej naukowe zapobieganie chorobom.
Korzy$¢ nie thumaczy nam jednak catkowicie tego
dazenia; w gr¢ musi tu wchodzié¢ jeszcze co$ cal-
kiem innego.
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ktorych zawﬁq strukturq staralem si¢ rzuci¢ nieco
swiatla w innym miejscu'’; obok nich znajduja si¢
spekulacje filozoficzne i wreszcie to, co mozna by
okresli¢ mianem formacji grupujacych idealy ludz-
kie, a wigc wyobrazenia ludzi co do mozliwej do
osiggnigcia doskonatosci jednostki, narodu i calej
ludzkosci, a takze wymogi, jakie powstaja na grun-
cie takich wyobrazen. To, ze twory te nie sa od
siebie niezalezne, lecz raczej wewnetrznie ze soba
powiazane, utrudnia zaréwno ich prezentacje, jak
tez wskazanie ich genezy psychologiczne;j. Jesli cal-
kiem ogolnie przyjmiemy, ze popgdowa sprezyna
wszelkiej aktywnos$ci cziowieka jest dazenie do
dwoch zbieznych celow — korzysci i przyjemnosci —
to bedziemy musieli uznaé, ze to samo dotyczy
rowniez przywolanych tu przejawéw kultury, cho-
ciaz latwo mozna to dostrzec wylacznie w sferze
aktywnosci naukowej i artystycznej. Nie sposob
jednak watpi¢, ze i inne aktywno$ci odpowiadaja
silnym ludzkim potrzebom, by¢é moze takim, ktore
rozwingly si¢ tylko u mniejszosci. Nie mozna tez
da¢ si¢ zwies¢ sadom warto$ciujacym wypowia-
danym o niektorych sposrdd tych systemow reli-
gijnych i filozoficznych; niezaleznie od tego, czy
poszukuje si¢ w nich najwyzszego dokonania ducha
ludzkiego, czy tez zarzuca si¢ im, ze sg bledne, trze-

17 [Zob. nizej, Przyszlosé pewnego zludzenial.
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- ba uznaé, ze ich istnienie, zwlaszcza za$ ich domi-

nacja, oznacza wysoki poziom kultury.

Ostatni, niewatpliwie nie najmniej wazny rys cha-
rakterystyczny kultury, o ktorym musuny tu wspo—
mnied, to sposéb uregulowania stosu - NI
ludzkich, spotecznych, dotyczqcych czlowieka Jako
sasiada, jako sily pomocniczej, jako czyjego$ obiek-
tu seksualnego, jako czlonka rodziny czy panstwa.
Tu szczegodlnie trudne si¢ staje nieuleganie wymo-
gom stawianym przez okreslone ideaty 1 uchwyce-
nie, co w ogole jest kulturowe. By¢ moze powmm-
émy zacza¢ od wyjasnienia, ze element ki

pojawia si¢ wraz z pierwsza proba uregulowania

! tych stosunkéw spotecznyeh. Gdyby taka proba nie

doszta do skutku, stosunki te bylyby poddane sa-
mowoli jednostki, to znaczy psychicznie silniejszy
rozstrzygalby o wszystkim zgodnie ze swymi inte-
resami i pobudkami popedowymi. Nawet gdyby na-
trafit na _]ednostkg Jeszcze sxlme_]szq, nic by to me

mm kazdemu mﬂyw:dum Sita te} spo&ecznoscx
jako ,,prawo” przeciwstawia sig¢ teraz sile indywi-
duum napigtnowanej jako ,brutalna przemoc”. To
zastgpienie sily jednostki sila spolecznosci stanowi
decydujacy krok kulturowy. Istota takiego zastapie-
nia polega na tym, ze cztonkowie wspolnoty ogra-
niczaja si¢ w swoich mozliwosciach zaspokojenia,
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podczas gdy indywiduum nie znalo takich barier.
Nastgpnym wymaganiem kultury jest wigc wymog
‘sprawiedliwosci, to znaczy zapewnienie, Ze usta-
nowiony porzadek prawny nie zostanie ztamany na
korzys¢ jakiejs jednostki. Nie rozstrzygamy tu kwe-
stii wartosci etycznej takiego prawa. Dalsza droga
rozwoju kulturowego zdaje si¢ zmierza¢ do tego, by
prawo to nie bylo juz wyrazem woli jakiej$ malej
spotecznosci — kasty, warstwy ludnosci czy plemie-
nia — zachowujacej si¢ w stosunku do innych, by¢
moze znacznie wigkszych zbiorowosci niczym bru-
talne indywiduum. Rezultatem koficowym ma byé
rawo, do ktorego powstania przyczynili si¢ wszyscy
v przyna]mme_] wszyscy zdolni do zycia we wspol-
nocie — dzigki ofiarom ze swoich popedéw i ktore
nie dopuszcza, by ktokolwiek — znowu z tym samym
wyjatkiem — padt ofiarg brutalnej przemocy.
Wolnos¢ indywidualna nie jest dobrem kultury.
‘Najwigksza wolnos¢ panowata przed powstaniem
wszelkiej kultury, wtedy jednak nie miala najczes-
ciej zadnej wartosci, poniewaz indywiduum prawie
nie bylo w stanie jej obroni¢. W wyniku rozwoju
kultur wolnos¢ ulega ograniczeniom, sprawiedli-
wos¢ zas wymaga, by nikt nie byl od nich zwolnio-
ny. To, co w spoleczenstwie ludzkim wystepuje jako
ped do wolnosci, moze by¢ wyrazem buntu przeciw-
ko istniejacej niesprawiedliwosci, i dlatego moze
sprzyja¢ dalszemu rozwojowi kultury, moze pozo-
stawac z niaq w zgodzie. Moze si¢ jednak braé¢ row-
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niez z pozostatosci pierwotnej, nicokielznanej przez

kulture osobowosci i stanowi¢ w ten sposob podio-
ze wrogos$ci wobec kultury. Ped do wolnosci kieru-
je si¢ wigc przeciw pewnym formom i wymogom
kultury lub przeciw kulturze w ogoéle. Nie wydaje
si¢, by mozna bylo za pomoca jakiejkolwiek suge-
stii spowodowac, ze czlowiek zmieni swg naturg
w natur¢ termita — zawsze bgdzie bronit swej wol-
nosci indywidualnej przeciwko woli zbiorowosci.
Znaczna cze$¢ zmagan ludzko$ci zalamuje si¢ na
probie znalezienia sensownego, to znaczy dajacego
szczescie kompromisu migdzy tymi wymaganiami
indywidualnymi a kulturowymi roszczeniami mas;
pytanie, czy kompromis ten mozna zawrze¢ na dro-
dze odpowiedniego ksztaltowania kultury, czy tez
konfliktu nie da si¢ zatagodzié, to jeden z fatalnych
probleméw ludzkosci.

Pozwalajac sobie ustali¢ na podstawie powszech-
nego odczucia, jakie cechy w zyciu ludzi nalezy
okredli¢ mianem kulturowych, wyrobiliémy sobie
wyrazne stanowisko na temat ogélnego obrazu kul-
tury, cho¢ nie dowiedzieli$my sig niczego, co nie by-
loby powszechnie wiadome. Zarazem starali$my si¢
nie przyklasnaé¢ powzigtemu z gory sadowi, podiug
ktorego kultura to tyle co udoskonalanie, wskazana
cztlowiekowi droga do doskonalosci. Ale oto teraz
narzuca si¢ nam uj¢cie wiodgce by¢ moze gdzie in-
dziej. Rozwdj kultury wydaje si¢ nam swoistym pro-
cesem przebiegajacym w tonie ludzkosci, w ktorym
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niejedno brzmi znajomo. Proces ten mozemy scha-
rakteryzowa¢, pokazujac zmiany, jakie wywoluje
on w znanych ludzkich dyspozycjach popgdowych,
ktorych zaspokojenie jest przeciez ekonomicznym
zadaniem naszego zycia. Niektore z tych popedéw
sq tak eksploatowane, ze w ich miejsce pojawia si¢
co$, co u jednostki okreslamy jako ceche charak-
teru. Najbardziej osobliwy przykiad tego procesu
znalezliSmy w przypadku erotyki analnej milode-
go czlowieka. Pierwotne zainteresowania miodego
czlowieka, skoncentrowane na funkcji wydalania,
jej narzadach i produktach, w miarg rozwoju prze-
ksztaicajq su@ W grupe znanych nam cech, taklch jak

same w SOblC wartosciowe i pozadane — mogg ulec
spotggowaniu az do uzyskania rzucajacej si¢ w oczy
dominacji, a wtedy moze z nich powstaé¢ cos, co

okresla si¢ mianem charakteru analnego, Nie wie-
my, jak do tego dochodzi, ale stuszno$é tego ujecia
nie budzi watpliwosci'®. Stwierdzili$my, ze porzadek
1 czystos¢ to wazne wymagania kultury, mimo ze ich
koniecznos¢ zyciowa, podobnie jak ich przydatnosé
jako zrédla przyjemnosci, nie jest wprost oczywi-
-sta. W tym miejscu po raz pierwszy musi rzucié sie
nam w oczy podobienstwo procesu rozwoju kultu-
ry do procesu rozwoju libido jednostki. Inne pope-

'* Zob. S. Freud, Charakter und Analerotik [1918; Gesam-
melte Werke, t. VII; Studienausgabe, t. V1] i wiele przyczyn-
kéw Ernsta Jonesa i innych.
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dy [oprocz popedow erotyki analnej] sg sklaniane

b do tego, by przesuwa¢ warunki ich zaspokojenia,

puszcza¢ je innymi drogami, co w wigkszosci przy-
padkow zbiega si¢ z dobrze nam znang sublimacjq
(celéow popedu), w innych za$ da sig¢ jeszcze od nigj
odr6znié. Sublimacja popedu to szczegdlnie wyrdz-
niajaca si¢ cecha ewolucji kultury. Dzigki sublimacji
tak doniosta rolg w zyciu kultury moga odgrywac
wyzsze aktywnosci psychiczne: naukowe, arty-
styczne, ideologiczne. Jesli ulec pierwszemu wraze-
niu, ma si¢ ochot¢ uznaé, ze Mﬁmacjapgtww
losem popedu wymuszonym przez kulturg. Zrobimy
jednak lepiej, jesli si¢ jeszcze nad tym zastanowimy.
Wreszcie, po trzecie® i, jak si¢ zdaje, najwazniejsze,
nie sposob przeoczy¢, jak dalece kultura jest oparta
na wyrzeczeniu si¢ popedu, jak dalece ma za prze-
stanke niezaspokojenie (sttumienie, wyparcie czy co
tam jeszcze) potgznych popedow. To ,,wyrzeczenie
si¢ w imi¢ kultury” obejmuje znaczny obszar spo-
lecznych stosunkéw ludzkich; wiemy juz, ze jest
przyczyng wrogosci, z ktéra musza walczy¢ wszyst-
kie kultury. Stawia tez powazne zadania naszej pra-
cy naukowej, bedziemy musieli tu wiele wyjasnic.
Nielatwo zrozumie¢, jak to mozliwe, by popgdowi
wymykalo si¢ zaspokojenie. Nie jest to catkiem bez-
pieczne i jesli nie znajduje ekonomicznej rekompen-
saty, mozna si¢ spodziewa¢ powaznych zaburzen.

19 [Po ksztaltowaniu sig charakteru i sublimacji].



60 Kultura jako Zrédlo cierpien

Jesli jednak chcemy si¢ dowiedzieé, jaka wartosé
moze przypisac sobie nasze ujgcie rozwoju kultury
Jako szczego6lnego procesu, porownywalnego z nor-
malnym dojrzewaniem indywiduum, najwyrazniej
musimy zmierzy¢ si¢ z innym problemem: zadad
sobie pytanie, jakim wplywom rozwéj kultury za-
wdzigcza swe zrodla, jak do niego doszto i co deter-
minowato jego przebieg.

v

Zadanie to, przyznajmy, zda si¢ nad sily. A oto garsé
uwag zawierajacych to, co zdolatem odgadnaé.
Kiedy pracztowiek odkryl, ze w jego rekach do-
stownie spoczywa jego los na Ziemi, ze moze go
poprawi¢ poprzez prace, nie mogto by¢ mu obojetne
to, czy inny czlowiek bedzie wspolpracowat z nim,
czy wystgpowal przeciwko niemu. Inny zyskat dlan
wartos¢ jako wspolpracownik — zycie razem z nim
stato si¢ korzystne. Jeszcze wcze$niej, w pracza-
sach, gdy czlowiek zyl w stanie malpopodobnym,
nabral zwyczaju zak}adania rodziny; jej cztonkowie
byli prawdopodobnie jego pierwszymi pomocnika-
mi. Zalozenie rodziny wigzalo si¢ przypuszczalnie
z tym, ze potrzeba zaspokojenia genitalnego nie
zjawiala si¢ nagle jak go$¢, ktéry przybywa znie-
nacka i po wyjezdzie dlugo nie daje o sobie zna¢,
lecz zachowywala sig¢ jak lokator, ktéry osiedla sig

- u kogos na diuzej. Samiec znalazt wigc powéd, by
~ zatrzymaé przy sobie samicg lub, ogolniej, obiekty
-‘{ seksualne; samice, ktore nie cheiaty porzuci¢ swych
~ bezradnych mlodych, we wlasnym interesie takze
~ musiaty zosta¢ u silniejszego samca®. W tej rodzinie

2 Wprawdzie zachowana zostala organiczna cyklicznos¢

. procesu seksualnego, lecz jej wptyw na psychiczne podnie-
~ cenie seksualne zmienil si¢ raczej w swoje przeciwienstwo.
. Zmiana ta wiaze si¢ najpewniej z wycofaniem si¢ podniet
- zapachowych, poprzez ktére proces menstruacji oddziatywat

na meska psyche. Ich rolg przejely podniety wzrokowe, kto-

. re w przeciwienstwie do przerywanych podniet zapachowych

mogly wywiera¢ trwale oddziatywanie. Tabu menstruacji bie-
rze si¢ z tego ,,organicznego wyparcia” jako obrona przed prze-
zwyciezona fazg rozwoju; wszystkie inne motywacje sg praw-
dopodobnie wtoéme. (Por. C.D. Daly, Hindumythologie und

- Kastrationskomplex, ,Jmago”, t. XIII, 1927, s. 145). Proces

ten powtarza si¢ na innym poziomie, gdy bogowie przezwy-
ciezonego okresu kulturowego stajg si¢ demonami. Samo jed-

nak wycofanie si¢ podniet zapachowych wydaje si¢ skutkiem

odwrocenia si¢ czlowieka od ziemi, podjecia decyzji co do
chodzenia w postawie wyprostowanej, wskutek czego zasto-
nigte wezesniej genitalia staly si¢ widoczne i zaczgly wymagaé
ochrony, wywolujac w ten sposob wstyd. Ten fatalny proces
kulturowy zapoczatkowaloby wiec przyjecie przez czlowie-
ka postawy wyprostowanej. Od tej chwili fancuch przyczyn
biegnie przez dewaloryzacj¢ podniety zapachowej i izolowa-
nie kobiety w okresie menstruacji, wigkszego zas znaczenia
nabierajg podniety wzrokowe i widok genitaliéw, skad droga
wiedzie do ciaglosci podniecenia seksualnego, zatozenia ro-
dziny, a tym samym do progu kultury ludzkiej. To tylko speku-
lacja teoretyczna, wystarczajaco jednak wazna, by zastugiwata
na doktadng weryfikacj¢ na podstawie stosunkow zyciowych
zwierzat najblizszych czlowiekowi.

Roéwniez w kulturowym dazeniu do czystosci, ktére znaj-
duje poézniejsze usprawiedliwienie we wzgledach higienicz-
nych, ale ktére pojawito si¢ jeszcze przed nimi, nie sposdb



